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Udfordringer i nuværende regler i forhold til at landmanden kan 
lave tiltag der gavner biodiversiteten 

Helt overordnede ønsker:

Enkle regler og 
nem ansøgning

Lav risiko for fejl

Tidlig udbetaling



  

     
    

   Udfordringer i nuværende regler i forhold til at landmanden kan lave 
tiltag der gavner biodiversiteten

• Ønske om mere biodiversitet• Grundbetaling gives til 
landbrugsarealer – og det årlige 
aktivitetskrav skal overholdes 

• Bagatelgrænse på 100 m2 



  

     
    

   
MFO-bræmmer og brak 
• 19 afgrødekoder

• Brak

• Forbudsperiode – ekstra datoer

• Slåning, ikke fjerne plantedække

• Sommerkontrol og underkendt MFO

• MFO-bræmmer

• Særlige (og besværlige) indtegningsregler 
pga. max. bredde 

• Krav om synlig markering i marken (f.eks. 
stokke)

• 7 siders vejledning……



  

     
    

   Vildt- og bivenlige tiltag

• Mindre vildt- og bivenlige tiltag på omdriftsarealer skal ikke 
indtegnes eller overholde aktivitetskravet

• Men der skal indberettes gødningsplan – hvor disse arealer skal 
fratrækkes, da der ikke er N-kvote til vildttiltagene

• Hvad kommer der til at gælde for småbiotoper i de nye EU-
regler?



  

     
    

   Arealer med tilsagn om Pleje af græs og naturarealer

• 1:1 indtegning  – dvs. ikke muligt at indtegne et 
lidt større areal og nedregulere ha med tilsagn til 
pleje af græs og naturarealer (landmanden kan 
ikke gardere sig i ansøgningen, ved at søge lidt 
mindre)

• Markblokke skal opdateres hvert 3. år – tilsagn er 
5 årige – risiko for tilbagebetalingskrav

• Tilsagn fra før 2004 og gentegninger er blevet 
kunstige ”omdriftsarealer”



Tidligere landbrugsarealer der anmeldes via undtagelsesbestemmelsen 
i art. 32 (våde projektarealer, skov….)

7..

1 mark  mange nye marker

 Artikel 32 på marker med ny å

 gl. å/læhegn er ikke støtteberettiget

Artikel 32 på den del af marken der 
er for våd til at slå

 Alm. afgrødekode på øvrig mark der 
kan overholde støttebetingelser. 
Hvis marken er under 0,30 ha er 
den ikke støtteberettiget.

Ansøger skal huske at sætte x for art. 
32 senest på ændringsfristen

Før Efter nyt å-forløb



  

     
    

   Helt overordnede ønsker

Enkle regler og 
nem ansøgning ?

Lav risiko for fejl

Tidlig udbetaling

Bruttoarealmodellen?

GLM9 –elementer?

Eco-schemes ?



  

     
    

   Hvad virker ikke i den nuværende CAP reform for 
biodiversiteten?

• Lang liste (så udvalgte punkter her)…

• Aktivitetskravet – stiller krav om dyrkning, slåning eller græsning (som ofte vil være 
for intensiv)

• Konsekvens: At mange arealer enten bliver slået eller afgræsset for hårdt

• Landmænd får ca. 1.000 kr. mere pr. ha på deres græsningsarealer, når de søger 
Grundbetaling frem for blot 5-årigt tilskud til pleje af græs- og naturarealer

• Konsekvens: At der bliver søgt Grundbetaling på alt for mange naturarealer, hvilket 
ikke gavner biodiversiteten og ligefrem kan skade arterne



  

     
    

   



  

     
    

   

Bagatelgrænse på 100 m2: 
Betyder at alt for mange ukurante hjørner, pletter m.m. bliver 
dyrket, som ikke burde dyrkes



  

     
    

   Status og udvikling for habitater



  

     
    

   Tiltag på markfladen 

• Blomsterstriber ser godt ud og giver positiv respons

• Kan fungere som beskyttelseszone op mod eksisterende natur

• Giver føde til almindelige arter, men fremmer ikke biodiversiteten

• Mere omkostningseffektivt ift. biodiversiteten at fokusere på andre 
tiltag/indsatser 

• Giv naturen mere plads via permanent udtagning af hjørner, bræmmer 
m.m. 

Virkningsfulde indsatser: Skab incitamenter til permanent 
udtagning af arealer med stor randpåvirkning langs værdifuld 
natur 



På de ”rigtige” arealer kan udviklingen 
mod god natur gå hurtigt

Primært på næringsfattig jord, fugtige arealer og nær 
eksisterende naturområder.



OBS: Fokus på nye tiltag i LDP!!!

• Vi snakker meget om GLM9, bruttoarealmodel, ECO-scheme og 
hvilke landskabselementer der kan indgå

• MEN vi bør have fokus på at få nytænkt LDP, så programmet kan  
imødegå de indsatser der tilgodeser biodiversiteten mest

• F.eks.:

• Ekstensiv helårsgræsning

• Samgræsning mellem skov og lysåben natur

• Integration af hensyn til biodiversitet ift. klima og miljøordninger -
ordningerne står ofte i vejen for øvrige hensyn, fordi de er tænkt for 
ensidigt. 



  

     
    

   Fokus på rådgivning

• Information, information, information – gerne via direkte 1:1 rådgivning 
– vi kan se det virker!

• Derfor bør rådgivning af landmænd om deres natur indgå i den 
kommende reform

• Med en kombination af bedre incitamenter, mere viden og enklere 
regler, så kan vi fremme indsatsen for biodiversiteten! 
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