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Grovfoderpriser og vurdering af alternative grovfodersystemer

Hvorfor er der 4 grovfoderpriser?

Introduktion til FMS som model

« Forskelle pA model- og marginalberegninger

FMS Foderplanlaegning i brug

« Eksempel fra bedriftsbesg@g torsdag

* Mere af et fodermiddel eller introduktion af et nyt hjemmeavlet fodermiddel

Resultaterne er andet end kr. pr. ha og FEN

» Foderbalancer, neaeringsstofbalancer, gkonomi
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Hvorfor er der 4 forskellige grovfoderpriser?

 Forskellige spagrgsmal giver

forske”ige svar FMS _ Op_garelser _ Bu_dgetkalkulerfStatusyaerdi
Mark og Maskiner Driftsgrensanalyser og Business Check Vejledende Grovfoderpris
Beregnet,
° Forske”en ||gger prim&rt | hvordan e Produktionspris Fremstillingspris intern pris Optimeringspris |Intern grovfoderpris Optimeringspris
I il 1 1 tykomkostninger X X X X x2 x*
OkaStnlngen tll Jord Indregnes Maskinomkostninger inkl. Arbejde X X X X x3 x?
o _ @vrige omkostninger og indteegter x° X X X
d Fremstllllngsprlsen er resultatet fra Ee;?:rf"k“t"ti"_g afj?r_‘:;’aerdi X X <
; aktisk forpagtningsafgi X X X X
d”ftsgrensanalyser, hVOf a”e Renteomkostninger af faktisk gasld X2
omkostninger er fordelt EU-stotte X X ” N
DB |l for salgsafgreder X
. : : Rest til jordleje far EU-stgtte for salgsafgreder X
Intern prls anvendes tII at Iave en Beregnede omkostninger i alt X X X X X X

ensartet overfgrsels- og statuspris

1) Der forrentes kun geeldsprocenten af inventarsaldoen ved den beregnede interne pris (eks. 66 %).
2) Der forrentes kun geeldsprocenten af jordvaerdien ved den beregnede interne pris (eks. 66 %).

° O pt| me r| N g S p r'| S | N d re g ner 3) Omkostningerne er baseret pa norm fra budgetkalkuler.
. . H 4) Forpagtningsafgiften i den vejledende interne pris er baseret pa den gennemsnitlige realiserede forpagtningsafgift fra forgangne ar.
alotern atlv V& rd I af areal et tl I 5) EU-stetten i den vejledende interne pris er sat til vaerdien af en standardrettighed uden tilleeg, da forpagtet jord formodes uden kvaegtillaeg.
Varko 11 6) Der medtages ikke omkostninger til ejendomsskat og forsikringer, samt forrentning af bygninger og behaldninger.

Der medtages ikke maskinstationsindtaegter, men tidsforbrug til maskinstationsarbejde registreres pa det enkelte maskinsaet,
saledes at en derved bedre kapacitetsudnyttelse kommer til udtryk i en reel timepris ved korsel i egen mark

 Produktionspris er det teetteste en
model kan komme pa
fremstillingsprisen
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FMS Opgerelser Budgetkalkuler / Statusvaerdi

Mark og Maskiner Driftsgrensanalyser og Business Check Vejledende Grovfoderpris

Beregnet,

Produktionspris Fremstillingspris intern pris Optimeringspris |Intern grovfoderpris Optimeringspris
Stykomkostninger X X X X x? x?
Maskinomkostninger inkl. Arbejde X X X" X x? x?
@vrige omkostninger og indtasgter x° X X X
Renteomkostning af jordvaerdi X X
Faktisk forpagtningsafgift X X X x*
Renteomkostninger af faktisk geeld X2
EU-stotte X X X X
DB Il for salgsafgrgder X
Rest til jordleje for EU-stotte for salgsafgreder X
Beregnede omkostninger i alt X X X X X X

1) Der forrentes kun gaeldsprocenten af inventarsaldoen ved den beregnede interne pris (eks. 66 %).
2) Der forrentes kun geeldsprocenten af jordveerdien ved den beregnede interne pris (eks. 66 %).
3) Omkostningerne er baseret pa norm fra budgetkalkuler.
4) Forpagtningsafgiften i den vejledende interne pris er baseret pa den gennemsnitlige realiserede forpagtningsafyift fra forgangne ar.
5) EU-stetten i den vejledende interne pris er sat til veerdien af en standardrettighed uden tillaeg, da forpagtet jord formodes uden kvaegtillaeg.
6) Der medtages ikke amkostninger til ejendomsskat og forsikringer, samt farrentning af bygninger og beholdninger.
Der medtages ikke maskinstationsindtaegter, men tidsforbrug til maskinstationsarbejde registreres pa det enkelte maskinsaet
saledes at en derved bedre kapacitetsudnyttelse kommer til udtryk i en reel timepris ved kersel i egen mark
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Det skal du vide om grovfoderpriser

Fremstillingsprisen er den eneste der egner sig til benchmarking

« Ved beregning af aendringstiltag er det ikke ngdvendigt at teenke pa ensartethed til benchmarking

Optimeringsprisen er den bedste metode til planleegning af tilpasset produktion, hvis man
ikke har adgang til at lave en fuld model i FMS Foderplanlaegning

« Fokus pa den metode der passer til landmandens aktuelle udfordring
— sa kan du regne rigtigt pa den konkrete bedrift

* Produktionsprisen naesten det hele med
— den har rigeligt med til at vurdere hvilken Igsning der er bedst for kunden nu
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Eksempel: vurdering af
kolbemas eller hgj stub




Eksempel pa valg mellem majshelsaed og kolbemajs
JB 1-4, m. vanding, varbyg 135 kr. pr. hkg

Udbytte | Pris gre pr. FEN Pris gre pr. FEN

FEN/ha | (optimeringspris) | (optimeringspris)
135 kr./hkg varbyg | 150 kr./hkg varbyg

Majshelsaed 30 cm stub (basis) 11.200 99 107
Majshelsaed 50 cm stub 10.800 103 111
Majshelsaed 70 cm stub 10.400 107 116
Kolbemajs (85 % af helseedsudbytte, 30 cm stub) 9.520 114 123
Kolbemajs (70 % af helseedsudbytte, 30 cm stub) 7.840 138 149
Varbyg (135 kr. pr. hkg + 10 kr. for valsning) 176

Varbyg (150 kr. pr. hkg + 10 kr. for valsning) 194
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Stubhgjde majs — i forhold til 30 cm stub
6 forsgg 2006-2008, 4 sorter

__________|50cmstb __|70cmstub

FE pr. ha -400 -800
% TS +1,2 +2,5
g stivelse pr. kg TS +16 +27
NEL20, MJ pr. kg TS +0,15 +0,25
FK NDF +1,4 +2,5

Oversigten 2008, side 381
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Giver optimeringsprisen et tilstraekkeligt svar
| forhold til kolbemajs eller hgj stub?

« Er der grovfoder nok?

« Hvordan kommer den samlede ration til at se ud efter justering af
stubhgjden?
=> Inddrag en der kan lave en tilpasset foderplan

 Indikationen er god og retvisende — men svaret er ikke komplet
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Optimeringsprisen er vigtig

« Udbyttet i ar har indvirkning pa arealforbruget naeste ar, derfor er
lavt udbytte i et ar med hgje kornpriser dyrt!

« Hvilken kornpris er den rette at anvende | alternativbetragtningen?

« Ensartet fordeling af korn og grovfoder er et veern mod prisudsving
| markedet.
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Forskellen mellem marginal- og modelberegninger

sl Marginalberegninger er lette at anvende

« Medtager kun de aktuelle a&endringer

« Kraever kun et ternet stykke papir eller et tomt
regneark

Marginalberegninger kan hurtigt blive

ufuldstaendige eller uoverskuelige

« Eksempelvis en beregning af skift fra 4 til 5 sleet graes
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Modelberegninger er stabile — og tager tid

Modelberegningen er omfattende og kraever tilpasning til den aktuelle situation

Modelberegning i FMS-foderplanleegning er bedre end marginalberegninger fordi:

Den glemmer ikke overskydende arealer eller fodermidler

Den tager hele foderrationen med og holder styr pa naeringsstofferne
Den tager hgjde for eendret maskinanvendelse

Den samler konsekvenser for mark og stald

Den regner kun pa aendringer

Forskel i kalkuler afspejler forskelle i virkeligheden
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Tidligere anvendelser
af FMS til
modelberegninger




Tidligere anvendelser af FMS til scenarieberegninger

« Veerdi af forskellige klgvergraesblandinger

* Modelberegninger af fodring med graespulp fra proterinraffinaderi til gkologiske kger
« Mulig gevinst ved at erstatte soja med raps eller hestebgnner

« Sammenligning af fodring med varierende forhold mellem majs og graesensilage

« Veerdi af forskellige klgvergraesblandinger og vurdering af sleetstrategi
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Sammenligning af greesblandinger:
Foderplan med 2/3 graes
Andringer i resultat, i forhold til blanding 35. (kr. pr. arsko)
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Meromkostning/mindre salg

ved blanding 40

Blanding: 40 41 42 D44 45 47

m Meelkesalg = Kornsalg mIndkgbt foder = Strgelse og valsning m Stykomk.rrark m Maskinomkostninger
Stor stigning i

maelkemaengde

er ikke garanti

Blanding 45 viser en
samlet gevinst uden
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Hvor stabilt er forskellene med forskellige ars priser?
213 grees, resultat | forhold til blanding 35

Blanding 40, @44 og 45

Stabilt positiv forskel til blanding 35 uanset

400 prisforhold

Blanding 47

300 Udsving fra ar til r, meget teet pA samme
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Endringer | markplan, forskel til blanding 35 Markplan v. blanding 35

213 grees 213 graes
300 268
250
Varbyg
< 200 107
=
< 150 Majshelsaed
(O]
Z 49
3 100
Sleetgrees
S0 112

aendret antal ha med hver afgrgde

Blanding: 40 41 42 D44 45 A7
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Modellen bliver aldrig perfekt, men den kan ret hurtig blive anvendelig

Afggrende for modellens anvendelse:
1. Atduved hvordan den regner!

2. Modellens resultater skal give den rette anvisning:
foretag eendring / bevar nuvaerende lgsning

3. Geelder resultatet stadig hvis prisforhold aendres?
4. Fglsomhedsanalyser eller test med forskellige ars prissaet

« Langt de fleste historiske afregningspriser kan hentes pa
www.farmtal.dk




Arbejdsgang | FMS — foderplanlaegning

1. Forside; basisoplysninger og aktivering af scenarie 3 og 4
2. Foderplanlaegning kveeg konventionel
a) Meelkeydelse, foderniveau, antal k@er og kvier, antal dage vinter- og sommer
b) Veelg foderplan til ungdyr og staldsystemer til dyregrupper
3. Indtast foderplan til malkende kager
a) Opret fodermidler der kabes/dyrkes og som ikke er standard.
b) Tilpas kalkuler for hjemmeavlede afgragder
4. Kontrol af markplan og vejledende udbytteniveauer

Tilpas priser pa maelkesalg og indkabte fodermidler
6. Se de gkonomiske resultater

o1

a) Vurder og forklar forskelle i scenarier
b) Fa hjeelp i “balancer foder” og evt. “nggletal foder”
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FMS — foderplanleegning | praksis

Er der penge | at forbedre graeskvalitet
og @ge meelkeydelsen ved Andre?




